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SOLUCIONES TEST FINAL DE AUTOEVALUACION LOGICA Y

ARGUMENTACION JURIDICA LECCIONES 1 A5

1)

a)
b)

c)
d)

2)
a)

b)

d)

3)

b)

c)

d)

La logica formal o deductiva ...

suministra criterios para determinar la correccion material de los argumentos.
es capaz de dar cuenta de manera adecuada y completa del razonamiento
juridico.

no juega ningun papel en el razonamiento juridico.

constituye una herramienta util, aunque insuficiente, para el control
racional del razonamiento juridico.

Indigue cudl de las siguientes afirmaciones es incorrecta:

un argumento es logicamente vélido cuando la conclusion se infiere (se
deduce) necesariamente de las premisas, de tal manera que si las premisas son
verdaderas la conclusion necesariamente sera también verdadera

el silogismo judicial representa la decision judicial como una operacién légica
0 deductiva en la que a partir de una premisa mayor (una norma general y
abstracta) y de una premisa menor (unos hechos que caen en el supuesto de
hecho de la norma anterior) se llega necesariamente a una conclusion que
constituye el fallo de la sentencia.

la légica del Derecho analiza los razonamientos empleados por los
operadores juridicos.

el silogismo hipotético parte de varios juicios basados en hipétesis y acaba
extrayendo una conclusion vélida al relacionarlos entre si.

La justificacion interna....

es una cuestion de l6gica deductiva que se refiere a la validez de la inferencia
a partir de unas premisas dadas, pero no a la justificacion de las propias
premisas.

debe ser completada, al menos en algunos casos, con la justificacion externa
que se refiere a la fundamentacion de las premisas y que va mas alla de la
I6gica deductiva.

se refiere a la eleccién y fundamentacion de las premisas del silogismo
judicial.

las dos opciones a) y b) son correctas.

4) Indique cual de las siguientes afirmaciones es correcta

a)

b)

la 16gica formal permite considerar como un argumento valido aquél en el que
el paso de las premisas a la conclusion no es necesario, aunque si altamente
plausible o probable.

la I6gica formal permite considerar invalidos, por atentar contra sus reglas
bésicas, aquellos razonamientos que parten de una norma invalida o de un
relato falso de los hechos.

la logica formal moderna se aplica exclusivamente en el ambito de las
matematicas.
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d) la ldgica de los juristas se ocupa del estudio de los razonamientos de los
operadores juridicos.

5) Indigue cudl de las siguientes afirmaciones es correcta:

a) ladistincion entre contexto de descubrimiento y contexto de justificacion
no es aplicable al &mbito del razonamiento juridico.

b) en el denominado contexto de justificacion se analizan las causas o
moviles que explican la adopcion de una determinada decision.

c) en el denominado contexto de descubrimiento se analizan las razones que
se esgrimen para fundamentar o justificar una decision, presentandola
como correcta o aceptable.

d) la consideracién de que los jueces resuelven los casos basandose en
impulsos 0 en sus prejuicios no convierte en imposible o en irrelevante
la tarea de justificar las decisiones que adoptan.

6) Laargumentacion juridica .....
a) se desarrolla exclusivamente en el campo de la aplicacion judicial del Derecho
y en el &mbito de la dogmatica juridica.
b) se caracteriza porque el peso de los argumentos y de las razones varia
segun la persona que los utilice y segun de dénde provengan.
c) emplea como premisas normas que nunca requieren ser interpretadas.
d) las opciones b) y c) son correctas.

7) Indique cudl de las siguientes afirmaciones es correcta:

a) la argumentacidn juridica se destina exclusivamente a la justificacion (o
explicacion) de la atribucion de consecuencias juridicas a un hecho o
situacion (tratando de determinar qué dice el Derecho sobre ese hecho o
sobre esa situacion).

b) la norma en sentido estricto es el significado del enunciado normativo
(esto es, el resultado de la interpretacion del enunciado normativo).

c) la interpretacion es una tarea en la que existen fuertes dosis de
discrecionalidad, por lo que supone siempre una eleccion arbitraria.

d) en el Derecho una decision deja de ser arbitraria cuando se apoya en una
razon, con independencia de la validez o correccion juridica de esa razon.

8) Indigue cual de las siquientes consideraciones NO caracteriza _a la
argumentacion juridica:

a) en ella funcionan principios y maximas que provienen del propio
significado y sentido del Derecho, del contexto normativo, del papel de la
persona o institucion que argumenta.

b) en ella hay siempre un paso I4gico y necesario entre la norma que es
premisa de la subsuncién y la norma de la que proviene o las razones
que sirven para justificarla.

c) enellalos argumentos funcionan como argumentos a favor y en contra de.

d) en ella podemos encontrar situaciones de exceso de informacién y de
ausencia de informacion.
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9) La teorias de la argumentacion juridica ....

a) defienden que el método juridico tradicional (l6gica formal) es suficiente
para dar cuenta del razonamiento juridico.

b) se enfrentan al determinismo, pero no al decisionismo al considerar que el
Derecho no se puede conocer hasta que el 6rgano encargado de aplicarlo
no decide sobre la base de sus emociones, sentimientos. ..

c) parten de que existe un ambito para la razon practica, entre la
emocion y la ciencia.

d) ninguna de las anteriores respuestas es correcta.

10) La funcion de una teoria_de la_argumentacion ha de ser meramente
descriptiva

a) verdadero, la teoria de la argumentacion debe dar cuenta de como
razonan los operadores juridicos, pero de ningin modo debe
desempefiar una funcién politica o moral

b) falso, la teoria de la argumentacion es exclusivamente de tipo politico

c) falso, una teoria de la argumentacion deberia cumplir
basicamente tres funciones: tedrica, préactica y politica

d) ninguna de las anteriores respuestas es correcta

11) En la retorica de Ch. Perelman ....

a) el objetivo de la argumentacion es establecer verdades evidentes

b) la fuerza de la argumentacion depende de los argumentos aislados y de la
intencion del orador.

c) el auditorio, ya sea universal o particular, es una representacion mental
del orador.

d) la nocion de auditorio universal hace referencia a todos los hombres en todo
el mundo en el momento en que la argumentacion se produce y desempefia
un papel descriptivo.

12) La teoria de la argumentacion de R. Alexy ....

a) es unateoria material o sustantiva que considera que un enunciado normativo
es correcto cuando se ajustan a determinados valores morales.

b) el discurso juridico es capaz de proporcionar siempre una Unica respuesta
correcta para cada cuestion préactica.

c) existe una obligacién absoluta de seguir el precedente, como extension del
principio de universalidad.

d) tanto las formas de argumento que se refieren a los canones de
interpretacion, como las formas de argumentos juridicos especiales deben
resultar saturadas.

13) En la teoria de la argumentacion de N. MacCormick ...

a) un caso puede ser dificil tnicamente por cuestiones relativas a la interpretacion
de la norma aplicable.

b) la coherencia forma parte de la justificacion de segundo nivel e implica que la
decision se basa en premisas normativas que no entran en contradiccion con
normas validamente establecidas.
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¢) la justificacion de la decision en un caso dificil en el segundo nivel depende
de que ésta tenga sentido en relacion con el sistema y en relacion con el
mundo, lo que otorga relevancia a los argumentos consecuencialistas.

d) para hacer justicia de acuerdo con el Derecho, basta la racionalidad no siendo
relevantes cuestiones vinculadas a la afectividad.

14) En la teoria de la argumentacion de A. Arnio ...

a) la razonabilidad de la decision podria quedar asegurada por una teoria
exclusivamente formal del razonamiento juridico.

b) lacomunidad juridica es la audiencia relevante para determinar la aceptabilidad
de la decision concreta y de sus consecuencias y coincide con la audiencia
concreta universal.

c) la comunidad juridica es la audiencia relevante para determinar la
aceptabilidad de la decisién concreta y de sus consecuencias y coincide con la
audiencia ideal particular.

d) Ninguna de las opciones anteriores es correcta.

15) Indigue usando la teoria de Toulmin cual podria ser la garantia, el
respaldo, la condicién de refutacion y el cualificador modal en un argumento
que partiendo del dato (razén) de que X es hijo e Y quisiera justificar la
pretension de que X tiene derecho a recibir una herencia.

Respaldo
Un conjunto de
enunciados
normativos
J
Garantia Condicion de
Si X es hijo de refutacion
Y A no ser que
concurra
alguna causa
de
desheredacion
J J
XeshijodeY ———» | Cualificador —— > | X tiene
modal Derecho a
Presumiblemen recibir la
te herencia
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16) Segun la_teoria de la argumentacion de R. Dworkin ...

a) la discrecionalidad judicial sélo cabe en relacion con los casos dificiles cuya
respuesta no esta determinada por reglas previas del sistema en vigor.

b) la Gnica respuesta correcta es aquélla ofrecida por la mejor teoria en
funcidn de dos tests: un test de adaptacion o concordancia que mide su grado
de coherencia con los materiales juridicos existentes y un test de valor que
prueba su coherencia material respecto de la moralidad politica

c) el Derecho esta compuesto por reglas que se identifican de acuerdo con fuentes
sociales y que apuntan direcciones y por principios que se identifican a través de
la argumentacion moral y se aplican a la manera de todo o nada.

d) Ninguna de las respuestas anteriores es correcta.

17) Indique cual de las siguientes afirmaciones es correcta ...

a) los argumentos principales estan formados por tres elementos Dato o caso
(informacidn de la que se parte) Resultado o Conclusion (que es el resultado que
se pretende justificar) y la Regla (que permite pasar de los datos al resultado o
conclusion).

b) los argumentos de respaldo estan compuestos por el caso que seria un
enunciado normativo, la regla de segundo nivel que permitiria pasar del enunciado
a la regla utilizada en el argumento principal, y el resultado o la conclusion que
seria la regla utilizada en el argumento principal.

c) los argumentos integros estan formados por el argumento principal mas los
respaldos.

d) todas las opciones anteriores son correctas.

18) Los criterios de justificacion

a) sirven para fundamentar la utilizacion de enunciados normativos no
consolidados.

b) estan reconocidos expresamente en preceptos juridicos y jerarquizados.

c) siempre son necesarios en el argumento de respaldo, ya se trate de
argumentos.que utilizan enunciados normativos consolidados o no consolidados.
d) no son relevantes en la argumentacion juridica.

19) Indigue cual de las siguientes afirmaciones es incorrecta

a) el criterio de justificacién de la razonabilidad se emplea, por ejemplo,
cuando el juez alude a datos estadisticos en su argumentacion

b) el criterio de justificacion de la autoridad se emplea, por ejemplo, cuando el
juez hace referencia a opiniones doctrinales

c) el criterio de justificacion inductivo se emplea, por ejemplo, cuando el juez
hace referencia a maximas de la experiencia

d) todas las opciones anteriores son incorrectas.

20) “Aunque tradicionalmente por libertad de catedra se ha entendido una
libertad propia sélo de los docentes en la ensefianza superior o, quizads mas
precisamente de los titulares de los puestos docentes denominados precisamente
‘catedras’ ... a la vista de los debates parlamentarios, que son un importante
elemento de interpretacion, aunque no la determinen, se puede afirmar que el
legislador constituyente de 1978 ha querido atribuir esta libertad a todos los
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docentes, sea cual fuere el nivel de ensefianza en el que acttan y la relacién que
media entre su docencia y su propia labor investigadora”

Indigue qué criterio de interpretacion utiliza el Tribunal Constitucional en
el razonamiento antes reproducido_para determinar quiénes son titulares de
la libertad de catedra:

a) criterio de la voluntad del legislador o genético.

b) criterio sistematico.

c) criterio socioldgico.

d) criterio histérico.

21) El argumento de la proporcionalidad o ponderacion
a) permite considerar justificada una limitacion a un derecho siempre que reporte
mayores ventajas que sacrificios, aunque no responda a un fin legitimo
b) no es relevante cuando se trata de interpretar normas de derechos
fundamentales.
c) permite considerar justificada una limitacion a un derecho siempre que
responda a un fin legitimo, sin tener en cuenta las ventajas y sacrificios de dicha
limitacion
d) no permite considerar justificada una medida de limitacion de un derecho
fundamental cuando hay intervenciones alternativas menos lesivas idoneas
para alcanzar el fin legitimo y que suponen una intervencion o limitacion
menor del derecho en cuestion

22) El analisis de la correccion de las decisiones judiciales
a) puede desarrollarse sin que ello implique asignar una serie de fines al Derecho.
b) no es un andlisis racional, la correccion de una decision depende Unicamente
de los criterios subjetivos y de justicia asumidos por cada juez.
c) incide de manera determinante y directa en la validez de todas y cada una de
las decisiones judiciales, una decision judicial incorrecta no puede considerarse
valida.
d) ninguna de las anteriores afirmaciones es correcta.

23) Los criterios de correccion de las decisiones judiciales:
a) funcionan como cuestiones de agenda de la decision, esto es, son criterios
gue quien decide tiene que tener presentes y cuya ausencia puede afectar a la
correccion de la decision
b) son de caracter exclusivamente formal o procedimental, en la medida en que no
afectan al contenido de las decisiones
c) permiten encontrar en todos los casos la Unica respuesta correcta
d) coinciden siempre con los criterios de validez normativa, una decision vélida
debe ser considerada, ademas, una decision correcta.

24) Indigue cudl de las siguientes afirmaciones es incorrecta:
a) la exigencia de aceptabilidad implica escoger entre todas las decisiones
posibles aquélla que resulte mas aceptable.
b) el criterio de saturacion exige considerar como mas correcta aquella decision
que cuente con el apoyo del mayor nimero de criterios interpretativos,
justificativos y de correccion

SIOSIO)



Universidad
ucdm | Carloslil

Logica y Argumentacion Juridica. de Madrid
Rafael de Asis, Maria del Carmen Barranco, Patricia Cuenca

c) el criterio de respeto al precedente exige mantener siempre y en todo caso
los criterios adoptados en decisiones anteriores sobre casos similares

d) el criterio de la no refutacion exige tomar en consideracion los posibles datos y
argumentos que pueden llegar a desvirtuar los elementos que se utilizan en la
motivacion

25) Indique cual de las siguientes afirmaciones es correcta:
a) los criterios de correccion se proyectan tanto en el contexto de descubrimiento
como en el contexto de justificacion.
b) las teorias totales de la correccion pretenden resolver completamente la
cuestion de la correccion defendiendo la existencia de una Unica respuesta
correcta.
c) el criterio de la afectacion exige tener en cuenta como afecta la decision a los
derechos de todas las partes implicadas.
d) todas las opciones anteriores son correctas.




