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Noticia Tema 1:  La individualización de lo político 
 
 

DANIEL  INNERARITY,  “LOS  SUEÑOS  Y  LAS  URNAS”  
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NOTICIA 

Los sueños y las urnas 
Uno de los eslóganes más coreados por el 15-M asegura que "nuestros 
sueños no caben en vuestras urnas". Como toda reivindicación utópica, 
cuenta con el cómodo prestigio de lo imposible, que nos ahorra la pregunta 
de si, en ocasiones, nuestros sueños son alucinaciones propias o pesadillas 
para otros. No voy a discutir el hecho de que el abanico de lo que tenemos 
para elegir es manifiestamente mejorable; trataré de llamar la atención sobre 
algo que forma parte de nuestra condición política: que nadie, y menos en 
política, consigue lo que quiere, lo cual es por cierto una de las grandes 
conquistas de la democracia. 

ver contenido en ELPAÍS.com 
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Cuestiones  para  el  Comentario  de  la  Noticia  
  
1.-­‐‑   Es   útil   la   visión   de   la   política   como   relación   amigo-­‐‑enemigo   de   Carl  
Schmitt   para   interpretar   el   texto.   ¿Considera   que   es   algo   inevitable   –la  
política   como   conflicto-­‐‑   o   hay   formas   alternativas   en   el   ejercicio   de   la  
política?  ¿Cómo  podría  potenciarse  ese  ejercicio  alternativo  de  la  política?  
  
2.-­‐‑   ¿Le   parece   más   adecuada   la   visión   conflictivista   débil   de   Mouffe   que  
incluye  la  categoría  de  adversario  y  relega  la  categoría  de  los  enemigos  a  los  
que   cuestionan   las   bases   del   sistema   democrático?      ¿La   política   es   lucha   o  
cooperación?  ¿O  una  combinación  de  ambas?  

3.-­‐‑   En   el   artículo   se   afirma:   “La   política   fracasa   cuando   los   grupos   rivales  
preconizan  objetivos  que  según  ellos  no  admiten  concesiones  y  se  consideran  
totalmente  incompatibles  y  contradictorios.  Todos  los  fanáticos  creen  que  sus  
oponentes  están  fuera  del  alcance  de  la  persuasión  política.  Nadie  que  no  sea  
capaz  de  entender  la  plausibilidad  de  los  argumentos  de  la  otra  parte  podrá  
pensar,  y  menos  actuar,  políticamente.”  Lo  cual  comporta,  según  el  autor,  que  
aparezcan  grupos  que  comportan  la  despolitización.  ¿Comparte  el  análisis  del  
autor?   ¿Es   la   política   el   territorio   del   compromiso   o   la   transacción?   ¿O   eso  
actúa   en   demérito   de   la   política?   ¿Qué   papel   deben   jugar   los   fanáticos   en  
política?  

4.-­‐‑  ¿Existen  tensiones  entre  la  teoría  y  la  práctica  de  la  política?  ¿Cuál  debería  
prevalecer?  ¿Por  qué?  

  

http://ocw.uc3m.es/filosofia-­‐‑del-­‐‑derecho/filosofia-­‐‑politica  

  


